
 درس خارج فقه استاد حمید درایت  

 1400آبان  19چهارم، جلسه سی و  

ط :موضوع ائط صحت شر کت تعاونی /شر كة/شر  مختار استاد-کتاب الشر

 مختار در مسأله 

مى رسد اصل عدم نعت  كه اساسا قابل جريان در مانحن فيه نيست زيرا حالت سابقه   به نظر

ی در اين مسأله ناظر بر أصل عدم أزلى و   ط وجود ندارد، و اصل عدم محمولى ني  اى براى شر

  سالبة بانتفاء الموضوع مى باشد كه اگرچه يك امر معقول و قابل تصور است لكن عرفی نبوده

و قابل استصحاب نمى باشد زيرا عرف عقلاء حالت سابقه ى اشياء را با تحفظ بر موضوع  

استصحاب مى نمايند نه سالبة بانتفاء الموضوع. بنابراين در موارد مشكوك بودن مخالفت  

، عموما برائت ط با كتاب، بايد به اصل موضوعى رجوع نمود كه در احكام تكليفی و در  [1]  شر

وط   ( خواهد بود و لازمه ى آن صحت شر احكام وضعى أصالة الفساد )استصحاب عدم تأثي 

وط وضعى مى باشد  .تكليفی و بطلان شر

  

٣-   ،) الخونى ادعى  )كما  پذيرفته شود  الكتاب  ما خالف  در عنوان  توسعه مفهومى كتاب  اگر 

ط خواهد شد اما اگر لفظ كتاب را فقط ناظر   عى موجب فساد شر مخالفت با تمام احكام شر

وط مخالف با سنت و خروج آن از عمومات المؤمنون   بر خصوص كتاب بدانيم، بطلان شر

وطهم نياز به دليل ثان ت قابل ادعا  عند شر
ّ
وط مخالف با سن وى خواهد داشت )صحت شر

 : نيست(. اين دليل ثانوى مى تواند يكى از موارد ذيل باشد

 : روايت •    

وباسناده عن الصفار، عن الحسن بن موسی الخشاب، عن غياث بن كلوب، عن إسحاق  ◦        

ي طالب )عليه السلام( كان يقول:   بن عمار، عن جعفر، عن أبيه )عليهما السلام( إن علي بن أن 

وطهم إلا ی عند شر طا فليف لها به فان المسلمي  ط لامرأته شر طا حرم حلالا أو أحل   من شر شر

 [2] .حراما

أن عليا عليه السلام قال : المسلمون   روينا عن جعفر بن محمد عن آبائه عليهم السلام  ◦        

وطهم، طا فيه معصية عند شر  [3] .إلا شر

مى رسد اگرچه عنوان اين نوع از روايات اعم از احكام قرآن و سنت است لكن نسبت  به نظر

آن ها با روايات ما خالف الكتاب عموم و خصوص مطلق بوده و عنوان ما خالف الكتاب مى  
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تواند موجب تقييد آن ها شود كه در اين صورت مراد از حلال و حرام و معصية خصوص  

 .حلال و حرام و معصية هاى قرآنی خواهد بود 

وط مخالف قرآن به جهت    —تنقيح مناط يا إلغاء خصوصية   •     باتوجه به اينكه بطلان شر

ي    ع و … است و اين علت ها اختصاصى به احكام   ی الهى و تشر ی فرامي 
علل مانند ناديده گرفي 

ط خواهد   ی موجب بطلان شر عى ني  منعكس شده در قرآن ندارد، مخالفت با ساير احكام شر

 .بود 

به نظر مى رسد بنابر پذيرش مراتب در احكام و يكسان نبودن احكام قرآن با سنت، اين إلغاء  

 .خصوصية ممكن نباشد

از مطلق معاصى   •     ط  ادله وجوب وفاء شر ادله ى    — انصراف  اينكه خطاب  به  باتوجه 

 شده  
ط از لوازم ايمان و اسلام تلف ّ ط به مؤمنون يا مسلمون است، وفاء به شر وجوب وفاء شر

وط مخالف با سنت نخواهد شد  .و بديهى است كه شامل وفاء به شر

 الله علیه   —شموليت قرآن نسبت به احكام سنت   •    
ى

باتوجه به اينكه اطاعت از پيامي  صل

و آله در قرآن مورد أمر قرار گرفته است و مولويت آن محذورى ندارد، اطاعت از سنت، يكى  

وجه،   اين  ى  بود. لازمه  خواهد  قرآن  با  مخالفت  مستلزم  آن  با  مخالفت  و  قرآنی  احكام  از 

وطهم با ادله ى اطيعوا الرسول خواهد بود )نوبت  تخصيص عموميت اد  له المؤمنون عند شر

به تعارض و تساقط دو دليل نمى رسد( زيرا تا اطاعت رسول واجب نباشد، وفاء به وعده و  

 الله علیه و آله است، واجب نمى باشد
ى

ط كه مقول قول پيامي  صل  .شر

وط مخالف با سنت مى باشد  ين مسي  براى اثبات بطلان شر
به نظر مى رسد اين طريق بهي 

ی پذيرفت  .هرچند بنابر مولويت اطاعت رسول، بايد تعدد ثواب و عقاب در احكام را ني 

  

اط مخالف كتاب و سنت، فروعات متعددى در فقه شناساني شده است- 4 كه  [4] براى اشي 

يعت به نظر مى  به واكاوى يكى از آن ها مى پردازيم. يكى از مواردى كه در نگاه اول مخالف با شر

ی زوج و زوجة در قرآن اگرچه اعم از نكاح   اث بي  ت است. مي 
ّ
اث در نكاح موق ط مي  رسد، شر

ت مى باشد
ّ
وسيله ى سنت تخصيص   اما با توجه به روايات، اين مفهوم قرآن به[5]  دائم و موق

است خورده  ت 
ّ
موق نكاح  اعتبار  [6] به  اگر  قرآن  در  ورّاث  انحصار  به  باتوجه  همچنان كه 

اط آن از   اث غي  آنان مشكوك باشد مجراى أصالة الفساد خواهد بود، لكن اشي  اط مي 
اشي 

ح ذيل است  : منظر مشهور فقهاء به شر
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ط شود  •     اث در ضمن عقد نكاح شر  : مي 

ط شود   ◦         اث زوج يا زوجة شر ط صحيح است —مي   .شر

ط شود   ◦         اث غي  زوج و زوجة شر ط باطل است —مي   .شر

ط شود   •     اث در ضمن عقد غي  نكاح شر ط باطل است —مي   .شر

  :[7]مرحوم آيت الله خونى مى فرمايند چند نكته ى مبهم در فتواى مشهور وجود دارد 

ی قابل اثبات نخواهد بود  •     اط ني 
اث در متعة مخالف با كتاب و سنت است، با اشي   .اگر مي 

اط در ضمن هر عقدى قابل   •     اث در متعة مخالف با كتاب و سنت نباشد، با اشي  اگر مي 

 .اثبات خواهد بود 

اث غي    •     اط مي 
ط تخصيص نخورده باشد، اشي  اگر عموميت ادله ى وجوب وفاء به شر

ی قابل اثبات خواهد بود   .زوج و زوجة در متعة ني 

اط   د. اساسا نسبت به اشي  براى رفع ابهامات مذكور بايد ادله ى مسأله مورد بررسی قرار گي 

اث در متعة دو دسته روايت وجود دارد  : مي 

ط نفی مى نمايند •     اث در متعة را حت  با شر  كه مي 
 : روايان 

ي         ◦ 
ط : قال الكليتی ط أو لم يشي  اث اشي   .[8]وروي أنه ليس بينهما مي 

، عن الحسن   ◦         ي
ف  ، عن أحمد بن محمد، عن الي  و بإسناده عن محمد بن أحمد بن يحت 

ي عبد الله )عليه السلام( قال:  بن الجهم، عن الحسن بن موسی، عن سعيد بن يسار، عن أن 

اط أو لم   اث اشي  اث؟ قال: ليس بينهما مي  ط المي 
وج المرأة متعة ولم يشي  ی سألته عن الرجل يي 

ط  . [9]يشي 

اط صحيح مى دانند •     اث در متعة را با اشي   كه مي 
 : روايان 

ي نصر، ◦         عن   محمد بن يعقوب، عن علي بن إبراهيم، عن أبيه، عن أحمد بن محمد بن أن 

طت   اث إن اشي  اث، ونكاح بغي  مي  ي الحسن الرضا )عليه السلام( قال: تزوي    ج المتعة نكاح بمي  أن 

ط لم يكن  . [10]كان وإن لم تشي 

اط منع مى نمايند  خونى  مرحوم آيت الله اث در متعة را حت  با اشي  معتقدند دو روايت  كه مي 

اولا عل الظاهر يك روايت است و نقل مرحوم كليتی برگرفته از روايت مرحوم برف  است و  

ثانيا با توجه به عدم وثاقت حسن بن موسی، ضعيف السند مى باشد فلذا نوبت به تعارض با 
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اث در متعة نمى رسد. به نظر مى اط مي 
رسد حت  اگر از ضعف سند اين  روايات مصحّح اشي 

ی خواهد بود مثلا روايات مانعة  روايات چشم پوسیر كنيم، قابل جمع دلالى با ساير أخبار ني 

طت   اث زوجة )إن اشي  اث( و روايات مجوزة ناظر بر مي  ناظر بر توارث طرفيتی )ليس بينهما مي 

 . [11]كان( دانسته شود 

  

 

ائع [1]  يعت شويم )نه أصالة الاباحة( و يا نسخ شر در صورن  كه قائل به أصالة الحذر در شر

گذشته با ظهور اسلام را فی الجملة بدانيم )نه بالجملة(، اصل عمل در مسأله، استصحاب  

ط، محكوم به فساد مى باشد اما به نظر مى رسد أصالة   ائع سابق بوده و شر حذر يا احكام شر

عى نمايد الحذر ناظر به  .حكم عقل است و نمى تواند اثبات حذر شر

، ج[2]  ، ط 5، ح6، أبواب أبواب الخيار، باب17، ص18وسائل الشيعة، الشيخ الحر العاملي

 .آل البيت

، ج دعائم الإسلام[3]  ي ي النعمان المغرن 
 .54، ص2، القاصىی

، 6كتاب المكاسب )للشيخ الأنصاري( ط تراث الشيخ الأعظم، الشيخ مرتضی الأنصاري، ج[4] 

 .٣0ص
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ی بن    -1روايات مخصّص قرآن در اين زمينه عبارت است از : [6]  وعنه، عن أحمد، عن الحسي 

ي   سعيد ومحمد بن خالد، عن القاسم بن عروة، عن عبد الحميد، عن محمد بن مسلم، عن أن 

هي   وإنما  ترث  ولا  ق 
ى
تطل لا  لأنها  الأرب  ع  من  ليست  المتعة:  ي 

فی السلام(،  )عليه  جعفر 

وعن علي بن إبراهيم، عن أبيه،   -264092رقم    18صفحه    21  مستأجرة.وسائل الشيعة جلد 

ي عبد الله )عليه السلام(   ، عن بعض أصحابه عن أن  ي عمي  ي المتعة    -عن ابن أن 
ي حديث فی

 -فی

اث.وسائل الشيعة جلد     - 26548٣رقم    67صفحه    21قال: إن حدث به حدث، لم يكن لها مي 

ي عبد الله )عليه السلام(  وعنه، عن صفوان، عن ابن مسكان، عن عمر بن حنظ ي    -لة، عن أن 
فی
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ي المتعة  
اث.وسائل الشيعة جلد    -حديث فی   - 265514رقم    67صفحه    21قال: وليس بينهما مي 

، عن حماد بن عثمان، عن جميل بن صالح،   ، عن جعفر بن بشي  ی وعنه، عن محمد بن الحسي 

عن عبد الله بن عمرو قال: سألت أبا عبد الله )عليه السلام( عن المتعة؟ فقال: حلال لك من  

لت: فما حدها؟ قال: من حدودها أن لا ترثها ولا ترثك الحديث.وسائل الشيعة  الله ورسوله، ق 

 .2655٣رقم  68صفحه  21جلد 

، السيد أبوالقاسم، ج[7]  ي
 .٣29، ص7مصباح الفقاهة، الخونى

، ج[8]  ،  4، ح٣2، أبواب أبواب المتعة، باب67، ص21وسائل الشيعة، الشيخ الحر العاملي

 .ط آل البيت

، ج[9]  ،  7، ح٣2، أبواب أبواب المتعة، باب67، ص21وسائل الشيعة، الشيخ الحر العاملي

 .ط آل البيت

، ج[10]  ، 1، ح٣2، أبواب أبواب المتعة، باب66، ص21وسائل الشيعة، الشيخ الحر العاملي

 .ط آل البيت

ی حمل  [11]  طت آمده است چني  أقول : اگرچه بر اساس نقل مرحوم كليتی كه كلمه ى اشي 

ط آمده است، مبعّد آن خواهد بود.  بعيد به نظر نمى رسد اما نقل تهذيب كه كلمه ى اشي 

ی روايت از مرحوم كليتی نقل نموده است   اللهم إلا أن يقال كه مرحوم شيخ طوسی در تهذيب ني 

ی حمل مخالف مضمون    فلذا ملاك نقل مرحوم  مى باشد. مضافا به اينكه اين چني 
كليتی در كافی

ی صحيح مى دانند مانند : محمد بن الحسن   اط توارث طرفيتی را ني 
روايات ديگرى است كه اشي 

، عن عاصم بن حميد، عن محمد بن مسلم، قال:   ی بن سعيد، عن النصری بإسناده عن الحسي 

ي المتعة فقال: ما تراضيا عليه    سألت أبا عبد الله )عليه السلام(: 
ي فی
إلى أن قال   -كم المهر؟ يعتی

طهما. وسائل الشيعة جلد - اث فهما عل شر طا المي 
 .26550رقم 67صفحه  21وإن اشي 
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