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 ظلم/مقدمات/حسن و قبحموضوع: 
 نظریه ششم: حقیقت حسن و قبح

 پیشگفتار
ابتدا   ی و مفصل  ی طولانبحث   و فلسفه    ی منظر فلسف  کی مقدمات    نی که ا  میداشت  ی مباحث عدل و ظلم از منظر فقه  یدر 

 در حسن و قبح بود.   ت یادر باب نظر  یاخلاق

که    یکرده است به حد  دایبسط پ  یلیمتأخر هم خ  یهادر اخلاق و فلسفه اخلاق بحث شده است و در دوره  ت یانظر   نیا
  ک ی بخش    نی علم و دانش است و در دانش فلسفه اخلاق ا  کی حسن و قبح در حد    تیانظر   ژه یالان فلسفه اخلاق و به طور و 

 است.   ی اساس اریبخش بس

هم در    یمباحث پرداخته شده است و گاه  ن یهم در کلام به ا  یضمن مباحث فلسف  یدر سنت فلسفه اسلام  نکهیا   ینع  در
به ا  یهم که در اصول آمده است، از آن وقت  ی اند و مباحثپرداخته   یهم به طور جد  اصولیون اخلاق و   پرداخته    نها یکه اصول 

 است.   ن یر یاست ادق از سا

  یدستاوردها  پرداختندی م  شت یهم وارد شده است و اگر باز ب   یگر یاغراض د   یفضا آمده است برا  نی در ا  یاصول  قی دق  فکر
 داشت.    یشت یب

حسن و قبح وجود دارد آن را    قتیکه در حق  یتیامقدمات نظر   ان یبود بعد از ب  ب یترت  نیبه ا  یماداشته   تاکنون که    یی س  آن
شد  نظر یممتعرض  دوازده  ده  نظر   ه ی .  اسلام  دار سابقه   ت یااز  سنت  بعض  ی در  تا  خودمان  فلسفه  انظار   آراء از    یو  در    یو  که 

ا  تا  یو نها   یمانجام داد  ی ها را نقد و مناقشه و بررسمبسوط آن   نسبتا  و به طور    یمبود متعرض شد   یغرب  یهاسنت   یاجه ینت   ن یبه 
 شد.   ییندر شش محور تب   جهیکه آن نت   یمدیرس

حسن و قبح مطرح بود انجام شد و بعد از    قتی که در حق  ییکه در آرا  ینسبتا  مفصل  یهااقوال انجام شد، نقض و ابرام   نقد
 .  یم داده شد و بحث کرد ح یتوض ه یدر قالب شش بند و رکن نظر  ه یو آن نظر  یمد یرس یاه ی نظر  ک یها به  خلال آن 

  ی فقه  ی تا در فضا  کندی م  ک یما را نزد   نها یو ا  م ییافزایها مدو مطلب بر آن   یکی  ،یم کرد  ی ط  نجا ی است که تا ا  ی ی مس  نیا
 آنجاست.   یکه غرض و هدف اصل   یمو وارد بش

 حکم عقل و شرع ینهفتم: ملازمه ب مبحث
قرار گرفته    ی محل نقض و ابرام و مناقشات و مباحثات طولان  های مطرح بوده است و از زمان اخبار   ی لیاست که خ  ی ز یچ  آن

 حکم عقل و شرع است.   یناست و آن ملازمه ب
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  ض ی هم هست که کل ما حکم به الشرع حکم به العقل، عکس نق  یگر یقاعده د  کی ما حکم به العقل، حکم به الشرع و    کل
اصل را به    یگاه  ند،یگو ی اصل و فرع م  کنند،ی م  انیشکل ب  ن یدو قاعده را به ا   نیاست که ا  طور این هم ذکر شده است. غالبا   

است که کل ما حکم به العقل، حکم به الشرع،    ن یا  ی قاعده اصل  ندی گو ی م  ب، یترت   ینهمو فرع را به    دهند ی قرار م  میکه گفت   یبیترت 
 فرع است.   ندی گو ی هم دارد که کل ما حکم به الشرع، حکم به العقل، م یضی عکس نق کی

هم اصل و فرع ندارد و    ی. گاهند یگو ی را فرع م  ی و اول  ندیگو ی را اصل م  یدوم  ند؛ یگو ی اصل و فرع را به عکس م  نیا  یگاه
 هم کلما به الشرع حکم به العقل.   یکیهست. کلما حکم به العقل، حکم به الشرع و   ندیگو ی دو قاعده م

بکند، شرع هم تابع عقل    مییگو ی بار م  ک یدو هم روشن است،    ن یا   تفاوت به آن قضاوت کند و حکم  آنچه را که عقل 
 و شرع مطابق آن نظر داده است.   شود یاست، آن وقت احکام عقل مبنا م

  م، یها استنباط بکنرا از آن   یو احکام  یمبرو   تیاو روا   تیا آنچه در شرع وارد شده است، سراغ آ  مییگو ی م  گریقاعده د   در
  ی دو قانون  نیدرست است، ا   دیگو ی و م کندی را عقل هم به آن حکم م یشرع یاحکام مولو  نیاست، ا  یشرع  یاحکام مولو  نهایا

 است که ذکر شده است.  

  ک یهست،    یمن وجه  کی حکم عقل و حکم شرع    ین. بشود ی م  دایپ   نجایتفاوت است، چون اصل مسئله هم از ا   هان یا  ینب
  ی احکام عقل  ک ی ها در لسان شرع هم آمده است و ماده افتاق هم ممکن است داشته باشد،  آن   ین هست که ع  ی احکام عقل

احکام شرع هست که عقل    ی. بعض کنندی انکار م  ی است، بعض  ر است ممکن است، قابل تصو   امده یآن در شرع ن   ین هست که ع
بفهمد و لذا در قاعده    تواندیدر شرع هست که عقل آن را نم   ی احکام  ی عنی تعبد،    مییگو ی م  یاست، وقت  د یاز   نیا   فهمد،ی آن را نم

را شرع گفت عقل هم    هرچه الاجمال    ی داده شده است که عل  ح یتوض   ن یکلما حکم به الشرع، حکم به العقل ا  مییگو ی دوم که م
.  گفتند ی را م  ن یها هم ا آن   شد،ی م  دایپ   ی عاد  یکه در مولا و شارع بود در عقلا   یمعنا که اگر آن احاطه و علم  ن یبه ا  رد، یپذیم

  م یفهمی که م  تفصیلا  باشد که حکم به العقل  نیاست و الا مقصود ا   نیکلما حکم به الشرع، حکم به العقل ا   نکهی آنجا مقصود از ا
  ی لی همه تفاص  ن ینگاه نشود ا  یانگاه شود   گونهآن ذبح شود،   گونهاین چهار رکعت خوانده شود،    یا سه رکعت خوانده شود    ست، ین

  ن ی فقط در نماز دو هزار حکم است، از ا   ، یمندار   یعقل  یلی و حکم تفص  ستیعقل قابل درک ن   یبرا  تفصیلا  که در فقه هست  
  یا حکم به الشرع    شودی اگر گفته م  میکنی و فقط اشاره م  ستی قانون دوم که محل بحث ما ن   درکه وجود دارد لذا    هاییکاریریزه

 منظور است؛    زی دو چ  نی از ا یکی حکم به العقل،  ،ی حکم به المول

 تفصیلا  است که حکم به العقل، آن عقل تام   ن یمنظور ا یا  -1

 .  اجمالا  است که حکم به العقل متعارف  ن یمنظور ا یا  -2

 .  ست یدست ما ن کندی آن را حکم م تفصیلا  عقل متعارف  نکه ی ا اما
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 در قانون دوم احتمالات
حکم به الشرع، حکم به    میی گو ی م  نکهیا   گریآن قانون دوم سه معنا متصور است که دو تا درست است به عبارت د   یبرا  لذا

 العقل سه احتمال دارد 

 اول   احتمال
 درست است.   ن یا لی به تفص ، یکلما حکم به الشرع، حکم به العقل، عقل تام واقع  نکهیا

 دوم   احتمال
 اجمالا   ن یو متعارف، ا  یو الشرع، حکم به عقل عاد  ی است که کلما حکم به المول ن یهم درست است، ا نیا

 سوم   احتمال
 .  ی لیکلما حکم به الشرع، حکم به العقل، عقل متعارف به شکل تفص   مییاست که بگو  نی ا ست،یدرست ن نیا

 ها من وجه است.  آن  ین دو قاعده در مقام تحقق و مصداق ب نی درست است. ا نجایو دو ا کی  ی از دو معنا یکی

 از قاعده اول مقصود
 عمده بحث در قاعده اول است که در اصول محل بحث قرار گرفته است. کلما حکم به العقل، حکم به الشرع.   اما

  یاگزاره  کی حکم کرد، حکم آن تعلق به    ی ز یاست که اگر عقل به چ  نی ا  نجاستی ا  یاز قاعده اول که محل بحث اصل  مقصود 
آمده باشد،    تی در روا  یاگزاره در قرآن    نی ا  نکهی ا  ینع  کند،ی خدا آن را حکم م  شود،ی م  یگزاره مولو   کیگرفت، همان گزاره  

 مقصود است.   ن ی. اشودی م ی گزاره مولو   کی است،  جوریاین 

  کند ی است که هر جا عقل حکم بکند به مدح و ذم، شارع در آنجا عقاب و ثواب م  نیوجود دارد و آن ا  یگر یبحث د  کی
عقاب و ثواب همراه    ندی گو یم  یبعض  ست،یبا حکم ن  یعقاب و ثواب خدا مساو   مییبگو   نکهیا  بنا بر ولو حکم قرار نداده باشد،  

 که ملازم با حکم باشد.    ستین جوراین  ندیگو ی غالبا  م ی با حکم است، ول

 عبارت بر مسئله اول ناظر است،   ن یهست که ظاهر ا  نجا یچند مسئله ا  گر یعبارت د  به 

  ی و منابع سازنده حکم مولو  یاست که حکم عقل از مباد نیمطرح است ا  نجایکه ا  یاساس  سؤالاتمسائل و  ن یمسئله ا  کی
م  ی وقت  ؟ یخ  یا است    یشرع حسنٌ    د یگو ی عقل  قب   یاصدق  م  نیا  ین ع  حٌ یکذب  مول  یاگزاره  شودی گزاره،  لبان  از  صادر    ی که 

عبارت د  ست؟ ین  جوراین   یا   شود یم به  قرآن و حد  قل که ع  گریو  مثل  آن باور کرده است و حکم صادر کرده است،    ث یبه 
دو ملازم    نی ا  دیگو یهست که م  یحکم عقل  کی در نقل نباشد؟    نکه یبر طبق آن صادر شده است ولو ا   یحکم مولو   شود؟یم

  یم گو ی ن را که من می ا  دیگو یهم م   ی کیو    حٌ یصدق حسنٌ و کذب قب   نکه ی ا  ی کی  کند،ی دو حکم م  نجایاست. که در واقع عقل ا
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از موضع مولو  بر آن سوار م  یکب   کیو    کندی حکم م  یحکم مرکب عقل است. صغرو   د،یبگو   دیبا  تیمولا هم  .  کندی هم 
 .  شود یباز م ی عقاب و ثواب به راحت یحکم داشته باشد. که آن وقت راه برا دیبا  ن یمولا هم طبق ا د یگو یم

   ست؟ین  یاشارع است   ی حکم عقل، مستلزم حکم مولو  یا سؤال که آ  کی  نیا

  یا هست    یمول  ه یمستلزم عقاب و ثواب از ناح  یاآ  ست ین  یمستلزم حکم مولو   مییاست که حکم عقل ولو بگو   نیدوم ا   سؤال
  ،ی . چرا حرف عقل را گوش نکردکنمی من عقاب م د یبا اعتماد بر عقل بگو  ی نداشته باشد ول یمولا حکم مولو  یی . در جاستین

   ؟ی از عقل نکرد  ت یبعچرا ت یم گو یم  ی ول ، یمگو ی نم یز یمن مستقل چ 

ثواب    ندیگو ی م  ی بعض و  عقاب  مولو   یعنیخود  ن  ند یگو ی م  یبعض   ت، یاعمال  مولو   تواندی م  ست یملازم  و    ت یاعمال  نکند 
   ؟ یعقل تو بر تو حجت است و چرا عمل نکرد   دیبگو  ی در کار نباشد ول ی عیتشر 

قانون هست چرا    دیگو یندارد، او م   ی عیکه خود تشر   مأمور  ن یا  کند، ی را اجرا م  یاست که حکم  مأموری ( مثل  ه ی)بلا تشب 
را    نی عقل ا  د یگو ی بلکه در موضع حافظ آن حکم عقل است م  ستیخدا در مقام مجازات در موضع مشرع ن   نجایا   ،ی عمل نکرد

 .  اندنگفته   یبعض نکه ی هست ولو ا ری گفت و من هم پاسبان هستم، قابل تصو 

چرا    د یبگو   ی نداشته باشد ول  ی مؤاخذه کننده حکم  یا   یو الا مانع ندارد که مجر   یمتر بگذار عام   ی را معنا   ت یمولو   نکه یا  مگر 
   ؟ی قانون آن حکم را عمل نکرد

،  اندگفته را    نی هم ا  گر ید   آقایان حکم هم دارد،    م ییگو ی مدرک است ما م  ندیگو ی م  معمولا  حکم دارد،    یا مدرک است    عقل
  ی اند، حرف درستهم گفته   متأخرین چند نفر از    کند، ی نفس انسان، حکم هم م  یعنی  مییگو یعقل که م  کند، ی عقل هم درک م

 .  اندگفته   ید یامرحوم صدر هم گفته باشند و کسان ز   دیاست، شا 

اسم آن    کند ی نفس حکم م   م یی گو ی ما م   کند، ی دارد، حکم نم   ادراک عقل    ند ی گو ی است که از فلسفه آمده است که م   ی حرف   نیا
که ما شئت فسم، دارد که بر اساس آن درک حکم    ی ا قوه   ک ی و حالا    کند ی وجدان، بالاخره قوه عاقله درک م   ، یم را فطرت بگذار 

 .  دکن ی م 

اصدار    یدارد و قوا  یادراک  یدارد، قوا  یو عمل  یکیتحر   یکه قوا   طورهمان دارد،    یمختلف  ی، قوا یا کل القو وحدته  ی ف  النفس
 .  دیدر نفس است، حال اسم آن را فطرت، وجدان بگذار  یاقوه  کی حکم هم دارد. 

  ی ول  کندی خاص حکم ندارد و درک م  یعقل به معنا  مییگو ی عقل قوه مدرکه است و حکم ندارد، م  ندیگو ی م  ییناصول  نکهیا
بحث    ستیعقل فقط بحث ادراک ن   ت یادر لسان روا  نکه ی کما ا  یمرا عقل بگذار   ن ی ممکن است اسم ا  کند، ی نفس انسان حکم م

ا  ی گاه  یحکم و حت دارا  ن یبحث عمل در مفهوم عمل گنجانده شده است.  قوه آن درک است،    ک ی است    یی قوا  ی نفس که 
او    گری( قوه دیا کل القو وحدته  ی وحدت دارند، ف  نهای)چون ا  ی گر یبر اساس آن قوه د  ح،یقب  نی حسنٌ، ا  نیا  دیگو ی م  فهمد،یم
  ی گر ی. بر اساس آن قوه د میکنی م  ی نهخودمان خود را امر و    ، یم دار   ی واقعا  در وجدانمان امر و نه  فت،یانجام بده و راه ب   د یگو یم
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عمل  دیآیم تحر   دهدی م  ی فرمان  ا  ی مانع  ن یا  کندی م  ی عمل  ک یو  ف  یی قوا  ن یندارد،  و  متتب  القو   یاست  درک  ی وحدتها کل   .
 .  آیددرمی در عمل که اعضاء و جوارح به حرکت  ک یاراده تا تحر  ی در مباد  کی . تحر شودی انجام م کی تحر  دهد، ی فرمان م کند، یم

 ندارد.    یمانع چ یه نها یحکم و اراده گفته شده است. ا  یکه در مباد  همان

که او دارد من بر آن مجازات    یآن حکم  د یبگو   یصادر نکند ول  ی حکم  نجایاست که ممکن است مولا ا  ن یبحث دوم ا  نی ا  در
 .  کنمی من بر آن مجازات م فهمدی همان که عقل م کنم، یم

 شبهه کی یبررس
  نی عقاب و ثواب آمد و در ا  یمجازات آمد، پا  ی که پا  ینکه هم   دیبگو   یاست که کس  نیوجود دارد ا   نجایکه ا  یاشبهه   آن

  ن ی به ا  ی اعتنای ب  توانستی م  نکهیا   یبرا  کند،ی م  تینوع اعمال مولو   کی به شکل ناخودآگاه و نانوشته،    نیموضع قرار گرفت، ا 
 است که وجود دارد.   یاآن شبهه  ن ی. اتینوع مولو  ک ی  یعنی که اعتنا کرد،   ینباشد هم

 وجود دارد.    کندی عقل حکم م آنچه  یپا  یفی ظر  ی لیخ ی جور امضا ک ی  یعنی کنمی من مجازات م  دیگو ی م نکه یا

حکم    ی ظاهر   اقه یحکم، چون س  ی ظاهر   اقه یروح حکم را دارد نه س  نی ا  ست، ین   ی مستلزم اصدار حکم به شکل فن  ن یا  ی ول
 است.   یگر ی د  ز یداشته باشد و روح حکم چ ی است که ممکن است آثار  یز یچ

  ی ول دهدی و ثواب م کندی که مؤاخذه م  ینناظر به روح حکم وجود دارد، هم  تینوع مولو  کی باشد که   نیحرف درست ا دیشا
 دو نظر است.    نیا  ینجمع ب یجور  ک یروح حکم را دارد. که   ی ول ست، ین  یو ساختار و بافت حکم ه یفن  اقه ی س ی مستلزم به معنا

 عقاب و ثواب بر احکام عقل احتمالات
عقاب و ثواب    مییکرده است اگر بگو   یکه عقل به آن داور   یعقاب و ثواب مولا، بر احکام  یاسؤال است که آ  کی   ن یبنابرا

   ست؟ ین  یاهست  یمستلزم حکم ن یدارد، ا ییجا

 است که سه تا احتمال است.   نی ا پاسخ

 اول   احتمال
 است که حکم را اصدار بکند.   ن یمتوقف بر ا ن یحکم است به طور کامل، ا تأییداست که عقاب و ثواب به کار گرفت،  نیا

 دوم   احتمال
من حکم آن حاکم را قبول دارم و ثواب و    دیگو ی است، م  یونی ب  ی مجر   ست،ین  یاست که اصلا  متوقف بر اصدار حکم  نیا

 کنمی عقاب م
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 سوم   احتمال
  ی مستلزم امضا  یروح حکم است ول  یو حکم عقل مستلزم امضا  یداور   ک یاست که ثواب و عقاب متتب ساختن بر    نیا

اصدار    یساختار  به نحو ستین   یگزاره حکم  کی و  را  روح  لذا    رفته یپذ  ی .  و  اما    نجا ی ا  ی روح حکم  ت یمولو   ک یاست  هست 
 .  ستین  یو ساختار  یحکم فن کی با  یاملازمه 

است که مستلزم عقاب و ثواب است   ن یحکم عقل مستلزم حکم شرع است، سؤال دوم ا نکهیا  یکیشد  نجایدو مبحث ا پس
 ولو مستلزم حکم نباشد.   ی خ یا

 است  نی گذشته، اقوال و احتمالات در مسئله ا  یهاگفت با ملاحظه بحث  توانی م  نجای نکته که گفته شد ا  نی توجه به ا با

. که متتب بر آن عقاب و ثواب هم  یعی و تشر   ی دارد به شکل مولو حکم عقل، مستلزم است و ملازمه با حکم شرع    -1
 .  شود یم

  رفته یروح حکم را پذ  ی عنیاند  را فرموده   ن یا  ی است که حکم عقل مستلزم صدور و وجود روح حکم است که بعض  ن یا  -2
 قول دارد.   نی مستقل ندارد. ا ی است ولو انشائ

مستلزم عقاب    ی ول  ستین   کدامهیچ محتوا و روح حکم، مستلزم    ی است و نه حت  ی که حکم عقل مستلزم نه حکم شرع  نی ا  -3
 هست.  

عقل است در شارع هم هست،    یکه در حکم کل  ی. مدح و ذمست یهم ن  ی به نحو مطلق مستلزم عقاب و ثواب شرع  -4
 .  ستیمستلزم عقاب و ثواب ن  یی مدح و ذم عقلا ی شارع هم احد من العقلا، مدح و ذم هست ول

  ین از آنچه در متقدم  ی غ  د یدر اصول ملاحظه بکن  دیاست اگر بخواه  یاساس  اریاز مباحث بس  ن یاست. ا   ه یچهار نظر   نیا
اند و در  تر پرداخته مسئله واضح   ن یهست به ا   شان یکه از ا  یراتیصدر و تقر   دیمرحوم شه  متأخرینهم هست در    ینهست، در قوان

 .  گر یو دوستان د یانی لار  یمسئله پرداخته شده است از آقا نی به ا  ش یدوستان متأخر کم و ب نیا

 بحث  یبازساز 
  انیاز م   یمارفته ی استوار پذ  ی ها را به شکل قو که احکام مستقله است و ما آن   یاحکام عقل عمل  ن یسؤال وجود دارد که ا  کی

بعد از    رفت،یپذی را م  یاحکام عقل عمل  نی و اساس ا  ییهاینوآور   کیبود با    یبیترک   کیکه    می برگرفت   هی نظر   کی   ه،ی ده دوازده نظر 
  نیا   دیکه بگو   هیاحکام پا   نیا   ی هم عقل دارد؟ رو   ی حکم متأخر   ک ی  یاکه عقل دارد، آ  یحکم احکام  ن یاست که ا  نی سؤال ا  نیا

 آن سه احتمال اول است.   ،ینه؟ اگر آر  یا را از شارع هم ملازم دارد  ی ز یچ ک یحکم من ناچار 

احتمال اول که ظاهر کلام    ن یشارع است. ا   ی شارع و مولو   ی حکم ساختار   کی حکم من مستلزم    دیگو ی اول: عقل م  احتمال
 است.   یین اصول ت یاکثر 
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 داشته باشد.    نیاز کلمات امام ظهور در ا  یبعض دیروح حکم است که شا  رشیاست که مستلزم پذ نیدوم: ا  احتمال

ا   احتمال  م   ن ی سوم:  عقل  آن سؤال گفته شود  در پاسخ  نه حکم ساختار   د ی گو ی است که  اول   ی مستلزم  است که    ی از شارع 
ظاهر کلامشان هست، بلکه مستلزم عقاب و ثواب است اگر    ی و نه مستلزم روح حکم است که نظر دوم بود که بعض   گفت ی م 

که در حکم    ی آن مدح و ذم   ی عن ی آنجا شارع عقاب و ثواب دارد،    بکند از هم جدا کرد، هر جا عقل حکم    شود ی را م   ن ی ا   م یی بگو 
مدح و ذم   ، یم گو ی که من م   ی فراتر از مدح و ذم  ی ز ی چ  ی عن ی آن مدح و ذم متناسب با خود را اعمال بکند.  د ی شارع با  د ی گو ی است م 

 .  داشته باشد   د ی شارع با   د ی گو ی روح حکم باشد اما عقاب و ثواب را عقل م   ی حت   یا حکم    نکه ی شارع عقاب و ثواب است، بدون ا 

دارد،    یاحکام  کی عقل    دی گو ی است( م  ن یمسئله ا  قیو دق   ی فن  نی)ا   ست، ین   نها یاز ا   کدامهیچاست که    نی چهارم: ا  احتمال
و مدح و ذم را بر    دهدی م  بی و حسن و قبح را ترت   دهدی م صی است که تشخ   ی احکام او در همان مدار حسن و قبح، مصالح  نیا

به نحو    ش ی شاپیبکند، اما من پ   ی موارد همراه  ی بعض  تواند ی الزام ندارد، شارع م  ن یا اما    ، یی مدح و ذم عقلا  ک ی  کند ی آن سوار م
را    کدامهیچ   تواند ی عقاب و ثواب است، م  یاروح حکم است    یا خود حکم است   یا دیشارع الزام دارد که بگو   یم گو ی نم  ، یبرهان لم

البته مدح و ذم ارشاد  د،ینگو  مسئله بر آن لازم    ی اخرو   یبخصوص به معنا  یو ثواب  بدارم چون همراه شما هستم اما عقا  یمن 
 کار را نکند.    نیا تواندی متتب بکند. شارع م  ستین

  ی همان اول است، بعض یینظاهر اصول نجا، یدر ا   فیو تکل یینمهم است تع اریوجود دارد و بس  نجای است که ا هی چهار نظر  نیا
بعض  یین اصول  آقایاناز   و  اخبار   ی دوم است  و  اول  های سوم است  را    دیگو ی است، م  ی چهارم  ین هم  شانه ی ظاهر  عقل کار خود 

 .  شدشارع تابع آن با  ستیاصلا  لازم ن کندیم

م   شارع دارد  را  خود  م  ردی بپذ  تواندینظام خاص  منتههاستاخباری ظاهر کلام    نیا  رد، ی نپذ  تواندی و  از کلمات    یبعض  ی، 
 دو بشود.   ی حت یاممکن است حمل بر احتمال سه   هایاخبار 

 .  اندآمده سه   یابه سمت دو   یبعض  یاحتمال اول است ول ییناصول  ی ظاهر کلمات بعض  نکهیا کما

  نجا ی بود ا  ه ی بعد اثر دارد و ادامه آن نظر   ی فقه  ی هادر بحث   ن یدر بحث ملازمه است و چون ا  ی مسئله اساس  ک یطرح    نیا
 .  یمدار   نجایا ی نظر خاص  کی و ما   یممطرح کرد

م  ییها شیفرما  نجا یا ملاحظه  متعارف هست  در کتب  مرحوم شه  ی مطالب  کی امام    د، یکنی که    ی نوع  ک یصدر،    دیدارند، 
  نی در انکار ا  ی کلمات متأخر متأخر هم باز کلمات  یو در بعض  طور همین  ی در منتق  د، ید   د یدر قاعده ملازمه دارند، با  یامناقشه 

 . کرد   میبحث خواه شاءاللهان  یگر ید  یهاروش  کی ملازمه وجود دارد و اثبات آن با  


