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 عدالتفقه روابط اجتماعي/موضوع: 
 پیشگفتار

که عقل افزون بر حکم به    میمبنا، به مقام دوم پرداخت   ک یکه راجع به حسن و قبح بود و انتخاب    یتیااز مباحث و نظر   پس
روح    لااقل   یا   کند ی و مطابق آن حکم صادر م  دیگو ی شارع هم م ، ی گو ی دارد که هر چه من م یحکم ثانو   یا حسن و قبح افعال، آ

از    کدامهیچ   نکه ی ا  یا حکم است؟    جه ی عقاب و ثواب شارع با آن هماهنگ است که نت  لااقل   یا حکم شارع با آن هماهنگ است؟  
 .  ستین  نهایا

  ست ین  طوراین که    یابوده است، چندبار هم اشاره کرده   یینو اخبار   ییناصول  ینب  یامنازعه   کی  نجایشد به طور روشن در ا  عرض
مطابق آن جعل کرده    یاا شرع هم مولو   د، یگو ی هرچه عقل م  ند یقائل باشند، بگو   جوریآن   صددرصد ملازمه    ک ی   ها، ی که همه اصول
هستند    انا یملازمه را قبول دارند و اح  گر ید  ی هارا قبول ندارند و شکل   ن یهستند که ا  یین از اصول   ین کسا  ستند،ین  جوریاین است. همه  

 که اصلاا ملازمه را قبول ندارند.    یکسان

 .  ندی گو ی بودند چه م  یتر و نرم  تر ی ملا یهای صاحب حدائق که اخبار   دانمی ملازمه هست، نم ی البته نف هایطرف اخبار   در

لرزان و لغزان    ی لیخ   ست،ی جامع ن  ی مرزبند  ی لیخ  ی است و در بحث صغرو   شت یب  ی در بحث کبرو   و اصولی   ی اخبار   ی مرزبند
 .  یپرداز ی است که بعد به آن م

 ملازمه لیدل
 اول ریتقر
مورد مناقشه قرار گرفت    نیهاست. که ا العقلا است، پس همراه با آن   سیبود که ملازمه چون حکم عقلا است و شارع هم رئ   نیا

 . مبناا و بنائا 

 دوم  ریتقر
  نیاست، ا   ل یقب  ن یاز ا  ییقراردادها   ، ییعقلا   ،ی اجتماع  تی واقع   کی حسن و قبح    مییگو یبود که ما نم  ن یداشت ا  تیاهم   که
 است.   ی نفس الامر  ی امر واقع کی حسن و قبح  مییگو ی است، بلکه م ی به اشعر  ک ینزد  ییهاحرف

  د،یبکن سهیاست و الا، صدق و کذب، مقا  یرعنوان مش کی   نیالذم، ا هیعل  ستحقی یا المدح   هی عل ستحقی مییگو ی م  یوقت یحت
آن استحقاق    جه ی است که نت  یژگی و   ک یآن استحقاق المدح است و در کذب    جهیدر صدق است که نت   ی ز یچ  ک یدر متن واقع  
دو را از هم جدا کرده    نی وجود دارد. و همان ا  نجا ی ا  یقی حق  یض یا ر   ینی ع  تیع واق  کی وجود دارد،    نجایا  ی تیواقع   ک یالذم است.  

  ند یبی است، آنجا م  هیاول   ی یاقضا  مییعدل و ظلم اگر بگو   یا  ستند،یدو بما هو هو مثل هم ن  نیکه ا  فهمدی هم م  میاست. عقل سل 
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معلوم است   ن یاست(، ا  ایجاافتاده  فهوم م   ک ی انت ی)خ   انت، ی خ   یا ی گر یحالا صدق و کذب، اعانه و خدمت به د  کند، ی فرق م
 سابق.   یهاانیبا ب  کندی ها را از هم جدا ماست که آن  یز یها چکه در ذات آن 

است(    یفلسف  ی در همان حد معقول ثان  نهای ا  ت یدارد؛ )البته واقع  ی منشأ انتزاع واقع  ک یحسن و قبح    نکه یبه ا  یما قائل شد   اگر
 مصباح بود.    یآقا ه ی انحصار هم ندارد در آن که در نظر  نجا، یاست ا ینفس الامر  تی منشأ انتزاع دارد، واقع  کی  ی عنی

نفس    نی ما ا  ی منته  فرمودند، ی هم م شان یداده شده است، ا  ق یبودن تطب  ی و معقول ثان ینفس الامر   تی با واقع  شانیا ه ینظر   البته
 بود.   ه ی که با آن نظر   یتفاوت  کی با  ، یر یپذی حسن و قبح را م تیو واقع  ت یالامر 

در    ییتطابق آرا  کیاند و  آمده   یمصالح اجتماع  ی برا  ،ینظم اجتماع  یکه عقلا برا  ستین  یبحث   نجایا   گرید  مییرا بگو   نیا  اگر
تا اشکال بشود که شارع درست است   نها، یرا داشته است و امثال ا یر تأث  نی ا ی نظم اجتماع ن یا  نکهی ، به خاطر ااندکرده   دایمسئله پ

 .  نهاست یو امثال ا یو عرف یی عقلا یهابحث  ن یا از فراتر  ی که عاقل است، ول

نفس    قتیحق  نی منشأ انتزاع است، ا  یدارا   ، ینفس الامر   قت ی حق  کی حسن و قبح    م ییگو ی بحث فرق کرد، م  یمستوا   نهایا
اجتماع    ین دو دوتا چهارتا است، ع  یناست. ع  نی هم باشد ا  ییخدا ندارد، هر جا  یر خدا و غ  گرید   ن یا  فهمد،ی را عقل م  یالامر 

.  ست ین   آمدخوش و ألم و لذت و    ل یبه توافق و قرار و م   ی است که کار   ی ت نفس الامر یواقع  ک ی  نی است. ا  ین ضی و ارتفاع نق  ین ضی نق
در    ی نیع  ت یواقع  کی   ست، یاصل ن  نجا یها اآن   ست، ین  یااست    یمهم  زیچ   کی  یردر مس  نکه ی. ا ی کرد  یها را نفچون ما همه آن 

  فهمد، ی را م ن یکه عقل آنجا باشد، علم باشد ا  یوقت  یاست که هر عاقل ی نفس الامر   قی مثل همه حقا  ی نیع ت یواقع ن یو ا نجاست یا
 .  رد یپذی هم آن را م دیفهم

اگر عقل حکم ندارد،    یا حکم داشته باشد،    تواند ی عقل م  م ییخود عقل حکم دارد اگر بگو   یا   فهمد،ی را م  نی که ا  یعمل  عقل
 حکم دارد.   ی نفس الامر  ت یواقع  نی نفس و روح مطابق ا

است، آنجا    ین ضیو ارتفاع نق   ین ضیهست، مثل دو دوتا چهارتا است، اجتماع نق   ه ی نفس الامر   ات ی واقع  ک یاست که    نی ا  علت
 .  شودی صادر نم  یبه عمل ندارد و لذا حکم  یربط م یمستق

را    ن ینفس ا  یا   فهمدی را م  نی که عقل ا  یناست، لذا هم  یار یدر افعال است، چون در افعال اخت   ی نفس الامر   ات یواقع   نی ا  اما
  ین ب  ی و تفاوت واقع  ینی ع  تی واقع  ک یاست که نظر به    یداور   ن یاستحباب المدح و الذم، ا   ن ی. اکندی هم م  یداور   ک ی  فهمد، یم

 است.   انتیخدمت و خ  یا صدق و کذب 

عمل و    دایرهدر    یار یاست و آن فعل اخت  ی ار یدر فعل اخت   ت یاست که آن واقع   ن یا  م ییگو یم   ی در عقل عمل  م ییگو ی که م  نیا
  ی )آقا  شود ی صادر م  ند یگو یحکم را م   نکه یکما ا  ،ی نباشد بحث دار   یاجدا باشد    ی و نظر   یعقل عمل  نکهیاست. ا   یعقل عمل

شأن عقل فقط درک    ندیگو یم   ی بعض  یمنته  ،ی نفس الامر   تی واقع   نیمطابق ا   ،یقطعاا حکم دار   نجا ی هم داشته است( ا  یانیجلار 
وحدتها کل القوا،    ی النفس ف  میی ندارد بگو   ی مانع  چ یه  ، یقوه حاکمه دار   کی .  کندی )نباشد!( نفس ما حکم م  ست،یاست و حکم ن

 .  شودی انجام م هاگذارینم  ن یمتفاوت ا  یاز منظرها ی است منته یک یمختلف دارد، در واقع هم   یقوا
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 .  ی عقل عمل مییگو ی آمد، م یار یفهم که در امور اعمال اخت  م، ییگو   یرا عقل نظر  ی در امور نظر  فهم

حاکمه بر اساس    نیا  یقوه حاکمه دارد، منته  ک ینفس ما    ، یقواه حاکمه وجود دارد، اسم بگذار   د، ییرا هم اصلاا بگو   حکم
 است.   ی مدرکات عقل عمل

به خاطر تنوع اعتبارات و متعلقات    م ییگو ی است که تنوع قوا را م  قت ی حق  کی وحدتها کل القوا،   ی است که نفس ف  ن ی ا  ت یواقع
 است.   ی کیباشد. همه  یز ی باشد، حاکمه چ ی ز یچ ک یباشد، لوامه    یز یچ ک یکه نفس مطمئنه    ستین جوراین نفس است و الا 

  گر، ید  تیابه نظر   یحت  یا به تطابق آراء عقلا گره زد    یکه اگر حسن و قبح را کس  مییدر استدلال بر ملازمه بگو   تواند ی م  ن یبنابرا
شارع همراه عقلا است، ممکن است لذت و ألم    مییندارد که بگو   یگره زد، وجه  نهایو امثال ا   یروح  طی لذت و ألم، به عواطف، شرا

 باشد.    یگر ید  ز یاو فرق بکند، چ

  ، یاز آراء عقلا، مصالح اجتماع  یاست که تابع  ی نفس الامر   تیحسن و قبح، واقع   میو گفت   ی عبور کرد  ت یانظر   نی اگر از همه ا  اما
. اگر  کندی و مطابق آن حکم بر مدح و ذم م  فهمدی عقل م  قت،یحق   ن یاست، ا  ی قتی حق  ک ی  ست،ین  نها ینظم، لذت، ألم و امثال ا 

 .  رندیرا بپذ  نیا  دیشارع ندارد همه با یرخدا، شارع و غ یر غخدا و  گر ید  نی ا م، یرا گفت نیا

 .  ی کرد  ری تقر  ی بوده است و ما به شکل ه یاست که در کلام عدل  ق یدق هی بر آن نظر  ی استدلال دوم است که مبتن نیا

 مطلب  خلاصه
 آن پاسخ داد  م،یعقلا و امثال آن اثبات بکن  ی آرا ی ملازمه را بر اساس آن رأ می است که بخواه ن یاول ا  ریتقر  پس

  یراست، تفس  یانسان و هر عالِم  یر همه انسان و غ  ین که مشتک ب  هینفس الامر   ت یاست که بر اساس واقع   ن یدوم استدلال ا   ر یتقر 
او هم    کندی حکم م  ی هر عاقل  نکهیبه عنوان ا   کند،ی و حکم هم م  کندی و ادراک م  فهمدی را م  نی آن وقت شارع هم حتماا ا  م، یبکن

 را ندارد.    یمناقشات قبل ن دوم آ  لی دل نی . اکندی حکم م

 دوم ریتقر  مناقشه
و    ه یرا در نها   ی هم آمده است، کلمات مرحوم اصفهان  ییندر کلمات بزرگان و اصول  ته یخدارد که جسته و گر   یگر یمناقشه د  اما

 هست.   شانی ا شاتیدر فرما ی دیادقائق ز   یاند ولهم آورده  گرانید  د،یرا در باب ملازمه حتماا ملاحظه بکن  ه یدرا

بر نظر    ی مبتن  ر یتقر   نی بر آن انظار بود، چون ا  یکه مبتن  یاول  ریتقر   دستیدم آن اشکالات    ل یدوم است از قب  ریکه به تقر   یاشکال
  ن ی ا  فهمد،ی را م تیواقع   نی فهم را داشته باشد، ا ییداشته باشد، توان  ی هر آن کس که عقل ری تقر  ن یاست و در ا  یمتقن، محکم، قو 

 .  ست یو آن اشکالات وارد ن ینضی و ارتفاع نق ینضی اجتماع نق ثل همه است. م ینمشتک ب

   ؟ شود ی م   ی شرع   ی به ثواب و عقاب مولو   ل ی چگونه تبد   ی مدح و ذم عقل   ن ی است که ا   ن ی وارد است ا   ن ی که به ا   ی مناقشه و اشکال   اما 
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مهم    جه،ینت   نکهیا   یاآورده است،    نجایا  مییروح آن را بگو   نکهی ا  یابکند،    یحکم مولو   کی جعل    نجای که شارع ا  یکار ندار   یلیخ
من    دیبگو   د،یگو ی حرام است، حرام هم نم  دیگو ی شرع هم م  مییاست، بگو   حیکذب قب  دیگو ی م  یوقت   مییاست که بگو   جهینت   ن یدر ا

 .  کنمی در آخرت عقاب م

از بما    شیاستدلال ب   ن یا  یول   کند،ی و حکم هم م  فهمدی را م  نی است که مولا بما هو عاقلٌ، ا  ن یرا که استدلال افاده کرد ا  آن
 .  ستیهو عاقل در آن ن

آن است، مدح و ذم است و عقاب و ثواب    جه یاست که بما هو عاقلٌ در آن همان مدح و ذم است، آن که نت   ن یا   اشکال
با آن متفاوت است.   ن یکه ا  یشرع  ی عقاب و ثواب اخرو  ک یبه  د یفهم عقل پل بزن نیاز ا  دیتوان ی از آن است و شما نم یر غ یاخرو 

عقاب و ثواب،   م، ییگو ی و ذم به عقاب و ثواب شارع زده شود، جعل حکم هم نم ح است که از مد  یو دشوار  ینهمان پل سنگ نیا
که در مکاسب    طورهمان .  آوریدرمی حکم عقل عقاب و ثواب مولا را    ن یاز ا  مییاست که بگو   نی حداقل ملازمه ا  مییگو ی م  جه،ی نت

  ی عنی حرام است،    نیا   ندیگو یآن حکم عقل م   ساسلحکم العقل و بعد بر ا  ندیگو ی م  د،یاز ابواب فقه ملاحظه کرد  یلی محرمه و خ
در ذهنشان بر اساس ملازمه از مدح و ذم    ی عنی است،    ن یبر ا  ی مبتن  کنندی جاها استدلال به عقل م  ی لی عقاب و ثواب دارد، خ

 .  اندزده  ی پل ی و مولو  یبه عقاب و ثواب شرع  یعقل

 مناقشه جواب
تطابق    یمبنا  یداشت که رو   ه یمناقشات اول   کیاول    ر یمناقشه مهم است، آن تقر   نی مناقشه است، ا  نی وجه در جواب ا  چند

  ت یواقع  نی ا  دیگو ی م  نکهیا  یاست برا   یدوم واقعاا قو   ری اما تقر   میگذشتی و م  یدادی جواب م  یفور  نها،ی عقلا و علم و امثال ا  یآرا
 .  آمدیجلو  نجایهمراه است، تا ا فهمد،ی است، شارع هم م راهبفهمد، هم  یرا هر کس  ینفس الامر 

لااقل عقاب    یاحکم دارد، روح حکم دارد   نجا ی است که شارع بماهو شارع، بماهو مولا، ا  ن یا  ؛ یبردار   میخواهی گام دوم که م  اما
 .  رساندی شده است ما را به عقاب و ثواب نم ری تقر  تاکنون که    یحد ن یو ثواب دارد، استدلال شما در ا 

از    گرید   ر یو تقر   ان یو آن ب یافقه اشاره کرده  یادر اصول   یرا، سابق به مناسبت   نی که ا  کنمیم ر یتقر  گرید  ان یمناقشه را به ب  نیا
 اشکال   نیا

 گرید  یانیمناقشه به ب طرح
 خواهدی مولا که م  ت یمولو   دیآی به عقاب و ثواب است؟ به نظر م  یا مولا، به مطلق مدح و ذم است؟    تیاست که مولو   ن یا  -1

 در آن باشد به عقاب و ثواب است.   یاژه یو   تیاز عقلا جدا بشود و عنا 

داشته    ی است که عقاب و ثواب نی مولا به ا  ت یاست، آن مهم است، پس مولو  ی عقاب و ثواب، عقاب و ثواب اخرو  نکه ی ا -2
متقوم به عقاب و ثواب خود اوست و    ت یاست. مولو   ت یمولو   ی معنا ن یباشد. ا  ی باشد و عقاب و ثواب هم عقاب و ثواب اخرو 

 .  م یدانی مولا م ت یمولو  ی را تجل  نیاست. ا  یعقاب و ثواب هم عقاب و ثواب اخرو 



جلسه:      فقه روابط اجتماعی   :اصلی عنوان   درس خارج فقه  تاریخ 

17/07/1403 

جلسه    عدالت  ی:عنوان فرع   استاد اعرافی    :شماره 

221 

6 

 دوم اشکال و مناقشه.    ری تقر  ن یدر ا  شودی دو نکته، نکته سوم مطرح م نی ا ه یبر پا  -3

  ی اخرو   ج یبا نتا  ی و یفعل دن  ن ی که ا  یدر کجا متصور است؟ وقت  ی و ی اعمال دن  ی برا  ی است که عقاب و ثواب اخرو   ن یسوم ا   نکته 
  ی امتداد  کیدارد،    ا یدن  نیفراتر از ا  یما موج  یو آخرت است که اعمال و رفتارها و کردارها  ایدن  وندی همان پ  نیداشته باشد، ا   یوندیپ

و از لحظه    شودی منتقل م  بیآن به عالم غ   جه یو نت   شود ی پژواک آن منعکس م  شود ی دارد و منعکس م  ی ماد  ات یح   نی بالاتر از ا
   کند؛ی م  دایاحتضار هم ظهور و بروز پ

 است.    نها یدر انتقال به عالم آخرت که همان احتضار و امثال ا  یاحالا   -1

 در عالم برزخ.   یا  -2

 .  امت یدر ق یا  -3

 است.   دانیجاو  اتیشکل بهشت و جهنم که آن ح یا  -4

ارتباط دارد. چون اگر ارتباط نداشته باشد، آن عقاب و ثواب    میکه گفت   یاچهار مرحله   نیاز ا  ی کیافعال با آن آثار در    نیا
 .  کنندی م  نهای و امثال ا ی مدح و ذم  ایدر دن   ست،یدر کار ن  ی مولو 

  یجنبه مولو   مییکه آن هم هست ممکن است بگو   یدار   راتیهمان حدود و تعز   یو یهم البته عقاب و ثواب دن  گر یشکل د   کی
 اعمال است.   ی اخرو  یهادارد. عمده بازتاب 

مولا    تیمولو   یا . حالا آکندی بهت م  ی ز یرا با قطع نظر از هر چ  ایدن   ی زندگ  ینهم  فیتکال   نیا  میی است که بگو   نیا   گرینوع د  کی
 است.   د یهست؟ محل ترد نی در ا

 آن متصور است؛   ی مولا، سه نوع برا  یهافرمان   یهابحث است؛ بازتاب   کی  نیا

 آخرت، عقاب و ثواب از مرگ به بعد یهانوع، بازتاب  کی  -1

 و حدود است  رات ینوع آن جعل تعز  کی  -2

فرهنگ او بهت    شود، ی بکند، مثلاا اقتصاد او بهت م  تیرا رعا  نها یا   یدارد؛ وقت  ایدر دن   ی آثار وضع  ات یر تأث  نکهیهم ا  یکی  -3
 .  زهایچ جوراین و   شود ی سلامت او بهت م شود،یم

است،    یعقاب و ثواب اخرو   ی عنی است،    ی آن اول  قن ی قدر مت  مییگو ی مولا و شارع که م  تیمهم است؛ مولو   یهااز سؤال   نیا
است    ی بحث  ن یمحل کلام است. ا   نی ا  شود؟ی درست م  تیها مولو با آن   یا آثار متتب هست اما آ  میی آن دو و سه هم ممکن است بگو 

 خود.   ی در جا
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 از مناقشه یگرید ریتقر
و    ی عقاب و ثواب در همه کلمات سار   ند، ی گو ی را م  یناست که در کلمات همه هم  یعقاب و ثواب اخرو   تیمولو   م ییبگو   اگر

که    یوقت د؟ یرا اثبات بکن  یعقاب و ثواب مولو  دیتوان ی م ی است( که شما چه زمان نی )مناقشه ا  شودی است، آن وقت سؤال م یجار 
 .  کندی را ثابت نم  نیو قاعده ملازمه ا  د؛یثابت بکن د یرا با نی بعد از مرگ ارتباط دارد، ا ی ایافعال با آخرت و دن  نی ا دیثابت بکن 

 فهمد ی است که عقل م  ن یا   یر یپذی در حسن و قبح م  ینفس الامر   ت یواقع   کی که ما آن را به عنوان    یقانون عقل  نکه یا  ی برا
استحقاق مدح قائل شد، اگر    ن یا   ی برا  شود ی فرق موجب شده است که م  ن یکه ا  فهمدی فرق دارد و عقل م  باهمصدق و کذب  

 .  دیگو ی او استحقاق مذمت م یبرابه جا است و   دیگو ی او را مدح بکند م یکس

بهشت و جهنم و ثواب و مثوبات و عقوبات    ی عقاب و ثواب بکند، استحقاق عقاب و ثواب به معنا   تواند ی مولا هم م  نکه یا   اما
 .  یرخ فهمد؟ی را م نی عقل مستقلاا ا ، یاخرو 

بفهمد،   تواند ی عقل مستقلاا م ا، یارتباط همه افعال با آن طرف دن  نی با آنجا رابطه دارد و ا  نهایا  مییاست که بگو  نیبر ا   یمبتن  نیا
 .  ست یمعلوم ن فهمد،ی عقل مستقلاا م دیبخواهد بگو  فعلاا  ی گفت( ول  میآن بعد خواه یبرا  ی محل کلام است )البته ما راه

  ی و واقعاا همه کسان  برد ی که خوب بود و ما را به جلو م   ی مناقشه است، پس آن استدلال به شکل دوم   ن ی از ا  گر ی د  ر ی تقر   ک ی  نیا
که    ی ت ی تفاوت صدق و کذب و واقع  ن ی اند در اعتاف به ا داشته  آوایی هم اند و که در عالم عقل دارند از خالق و مخلوق مشارکت داشته 

  ن ی از ا  توان ی نم  ی ول  کند، ی را اثبات م  ن ی ا  نکه ی ا  رغم علی وجود دارد،  ی ار ی که در افعال اخت   ی وجود دارد و استحقاق مدح و ذم  نها ی در ا 
به   ی ز ی عقاب داشتن چ   یا   ی ز ی حرمت چ   ی در فقه استدلال برا   م ی توان ی عقاب و ثواب هم دارد، آن وقت نم   نکه ی به ا   م ی مدح و ذم پل بزن 

.  م ی را از آن استخراج بکن   ی حکم مولو   جه ی نت   یا   ی بقبح الغصب، به حکم مولو   انه، ی بقبح ال   ذب، لحکم العقل مستقلاا بقبح الک   نکه ی ا 
 .  مسئله مطرح است   ن ی ا   ی به نحو   گران ی و د   ی اصفهان   ی در کلمات آقا   ی وجود دارد و به نحو   نجا ی است که در ا   ی مناقشه جد   ن ی ا 

 مناقشه پاسخ
 مناقشه پاسخ داده شده است.   ن یا ی وجوه به 

مشکل را حل کرد، گفت    ک ی دوم از ملازمه    ر یچون تقر   شود،ی آن وقت ملازمه به سر انجام م  ی ر یرا که بپذ  یبعد  ی هاپاسخ
 ذکر کرد؛   شود ی م ی مناقشه وجوه  نی مناقشه داشت. در پاسخ به ا  تیشارع همه همراه هستند، اما آن اعمال مولو  یر واقعاا شارع و غ

 اول در پاسخ  وجه
  ا، یدن  ین است که در هم  ن یمسئله ا   ح یدر خود حکم عقل هست، توض  ی استحقاق عقاب و ثواب مولو   د یبگو   یاست که کس  نیا
  ن یمجازات بگذارد، ا  یا  ق یتشو  ن یا ی برا تواند ی م گذارقانون  دیگو ی استحقاق ذم دارد، م ن یاستحقاق مدح دارد، ا  ن یا د یگو ی م ی وقت

  نها یا   دیگو ی عقل م  ا،یدر دن  ی بگذارد، در احکام عقل عمل  قی تشو   یاآن مجازات بگذارد    ی برا  تواند ی م  گنجد،ی در حکم عقل م
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اجازه    گذارقانون استحقاق ذم دارد و همان عقل به    های استحقاق مدح دارد و بد  های ، خوبهاستبدی   نهایاست و ا  های خوب
 را قرار بدهد.    ییفرهایها و کمشوق  ، ی نیکه در نظام تقن  دهدیم

که در حکم عقل    یاست بر همان استحقاق مدح و ذم  یمبتن  ن یاست، ا   ی که در نظام حقوق  یفر یمشوق و ک ا،یدن  ن یدر ا  پس
 و مستقل بود.   یعمل

داشته    ی فر یک  یامشوق داشته باشد،    د یبا   نکه یا  ی عنیکه گفتم،    یمن مدح و ذم  د یگو ی جلوتر برود، م  تواند ی م  ه ی پا  ک ی  یحت
 آن باشد.   یرغ توان ی باشد، م  ی حقوق فر، یک  ستیباشد، لازم ن 

  ی عنی استحقاق مدح و استحقاق ذم دارد    دیگو ی از مرگ است، عقل م(، درباره شارع و عالم پس  مین ی)با افق بازتر بب  نی ا  یرنظ
 است.   فر ی استحقاق عقاب و ثواب دارد، عقاب و ثواب همان مشوق و ک

استحقاق مدح و ذم که    دیگو ی وجه اول است که م  نی است که در حکم عقلا هست. ا  یاز مدح و ذم  ی و ثواب نوع  عقاب
 .  شود ی م فرهایها و کهمه است، شامل مشوق  ینمشتک ب

 وجه اول جواب
وجود ندارد،    یالزام یحقوق  ی فرهایها و کمدح و ذم و مشوق   ینهم ب ا یدن نی در ا  یوجود ندارد، حت ن یدر ا یاست که الزام نیا

در   نکه ی دارد. اما ا ی مستحق ذم است؛ ذم انواع ن یدارد، ا   یمستحق مدح است؛ مدح انواع ن یا دی گو ی . مکندی امکانش را ثابت م
 اثبات بکند.   تواند ی را نم  نیباشد، عقل ا   دیبا  ی اخرو  فر ی باشد، آن نوع ک  دیبا  ینوع اخرو  ن یهمه موارد ا

در    یا قرار دهند،   هایی پاداشمحسنات او   ی که برا  دهدی است که عقل اجازه م  ن یاثبات کند؛ ا   تواند ی پاسخ م ن یآنچه ا  حداکثر
  فر یدر نظام ک یا ا، یدن   ی در نظام حقوق  یا قرار دهند،   ییفرهایمقبحات او، ک ی در آخرت. برا  ی نیدر نظامات د   یا   ، ی نظامات حقوق

 .  ست یباشد، ن جوراین همه جا  نکه ی اما ا  دهدی اجازه را م ن ی. ایاخرو 

اخلاق و حقوق    یهااز تفاوت  ی کیدارند،    ییهاتفاوت   ندی گو ی اخلاق و حقوق را م  ا،یاست که در دن  ن یمسئله ا  ن یا  شاهد
 است   ییعقلا  یهاعقلاست، مدح و ذم یهای اخلاق، داور  ی است که ضامن اجرا نیا

و   ف یفراتر از تعر  یآن امر   یاست. ضمانت اجرا ه یماست، شلاق و زندان است، جر  دیو نبا   د یحقوق؛ آن با یضامن اجرا اما
هم قرار    فریباشد، بشود آنجا ک  ی اخلاق  ی و بد  ی که هر چه خوب  ستین  طوراین   ست، یهم ن  ی مساو   ند یگو ی مذمت است و لذا م

 .  خواهدی م  یگر ید  ی ثانو  ز یچ ک یداد، پاداش قرار داد، خود آن 

  ست ین   جوراین من وجه است.    یا مطلق است،    یا   ی با نظامات حقوق  ی نظامات اخلاق  ین ب  ا،ی جهت است که در همه دن  ن یا  از
 .  ست ین  یز یچ ین پاداش دارد. چن  یا  فریک  مییباشد بگو  ی که هر چه در نظام اخلاق

قرار    یفر یبد است، پاداش و ک   نیخوب است، ا   نیا   یگو یمطابق فهم من که م   شود، ی م  دیگو ی و م  دهدی را اجازه م  ن یا  عقل
 .  ست ین ی ز یچ ین است، چن جوراین باشد و حتماا  جوراین  دیاما در همه جا با تواندی م  نی بدهد، ا
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که چه خبر است و    کشدی ؟ عقل اصلاا نمبالاخره  فیو ک  ستین   ی با نظامات اخلاق  یبه تطابق نظامات حقوق  یالزام  ا یدن  در
 آن پاداش قرار داده شود و آن پاداش هم در مدح و ذم است.   یمستلزم آن است که برا  نی ا دیکجاست؟ تا بگو 

 . ستیپاسخ اول تمام ن ن یبنابرا


